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Contexte mstltutlonnel

m Suivi-évaluation des TVB : Volet 4 du projet ALLIGATOR (DIVA
3 ), Armelle Caron et Valérie Angeon

m Portage du projet : Centre AgroParisTech de Clermont-Ferrand,
UMR Metafort

m Partenaire : Cécile Birard, Ghislaine Pradel PNR des Volcans
d’ Auvergne

m Animation du Volet 4 : Ludovic Méasson, Consultant Eureval et
Chercheur associé INRA SAD



1. Finalites du projet

2. Enjeux de la trame agro-pastorale

3. Perspectives pour le suivi-évaluation
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Finalités du projet

m Accompagner le parc pour construire et adapter sa
politique parc en matiere de TVB...

Peu de fragmentation ; enjeu de fonctionnalité et de qualité

Quelle politique parc avec une plus value TVB ?

m Accompagner I’équipe parc pour construire et adapter
son action dans le cadre de la politique TVB parc

Environnement complexe — partenarial et multiniveau - et
forte incertitude technico-économique

Quelle plus value de 'action du SMPNRVA ?
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La trame agropastorale entrée
environnementale

Synthése des coeurs de nature potentiels et des obstacles potentiels
du continuum des milieux prairiaux et des landes sur le
territoire du PNR des Volcans d'Auvergne

coeur de nature potentiel

® Un territoire exceptionnel peu fragmente __ oo
(2008)

m Une responsabilité différenciée pour le D> e aistatn o
territoire (2008-2010)

m Confirmée par les bilans de
connaissances sur les espéces

(2008-2010)
m Cceur de nature du Massif central (2010)

% FINALISATION DE LA TRAME
ECOLOGIQUE EN 2011-2012 oW

Sources BD Carto, Park View, PNRVA, DIREN Auv e, CEPA
Réalisation PRNVA (AS), 09/08
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La trame agropastorale : entree
environnementale

Trame écologique potentielle du
Massif Central aux Pyrénées

Projet IPAMAC "Trame écologique du Massif Central"

m Un territoire exceptionnel peu fragmenté  ~emwee
(2008)

m Une responsabilité pour le territoire
différenciée (2008-2010)

m Confirmée par les bilans de
connaissances sur les especes
(2008-2010)

m Cceur de nature du Massif central (2010) e 8
— B e
Zones de connectivité
potentielle
- Fort potentiel
3
a

Y Trame agropastorale Massif central (CBN
MC-IPAMAC-PNRVA)

Mer
Principaux cours d'cau

Principaux canaux
! e leur connectivité et de lour qualité

alys
Obstacles "terrestres" potentiels

“Tissu urbain et infrastructures
Limites administratives

o Limites régionales
> Soutcos : CLEAFEN 2008, 8D CARTO

€ ) Limites des parcs naturels L 120km | SON 209, B CARTHACI 2099
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La trame agropastorale : entrée agricole

Alller

Piiy-de-Dome i W /
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Le territoire du PNRﬂaé Volcans d'Auvergne e
coeur des zones de production des 5 AOC fromageres ¥

Haute-Lolre  \*

v

m Comprendre et valoriser la diversité
des prairies

m Changement d’échelle : de la parcelle a
I’exploitation agricole

Vit ,2}'«#

PNRVA = prairies
pauvres d’altitude

OPA = prairies
intensives
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Entrée agricole
Services écologiqu

Y

Logique spatiale agricole

. Echelle exploitation
agricole

« Coordonner les parcelles
sur la base de critéres
economiques

Gestion de la
S diversité des
prairies

, )

B
ONNEMENT g f
TAL SCIENCES )

construire une synergie spatiale

Entrée
environnementale
onnalité eécologique

Fonctj

Y
Logique spatiale
environnementale
« Echelle territoire
(écosysteme)
» Coordonner les exploitations
agricole sur la base de
criteres environnementaux
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Role suivi-évaluation 1/2 : plus value

de la politique du parc ?

Massif central Pole AOP fromager Auvergne PNRVA
Trame écologique Prog. CASDAR SRCE Réseau La politique du PNR
Cartographie trame  Prog. VALPRAI écologique a travers toutes ces
agropastorale Formation prairie Concours actions concoure-t-
Observatoire et biodiversité prairies fleuries lleal neraie ?
conservation MAET clie a fa synergie
Réseau Marque parc

Prog. explosives

o—o-o

Engendrer des changements de Préserver fonctionnalité milieux ouverts
comportements/pratiques : mobiliser, rendre herbacés en synergie avec la valorisation
acceptable, coordonner/intégrer les actions agricole

=> agriculteurs, OPA, administrations,
collectivités, associations...
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Role suwl-evaluatlon 2/2 : Plus value

de I’equipe du parc ?

m « Isoler » la plus value du SMPNRVA

Suivi A
indicateur X .

Plus value

— SMPNRVA
Contribution __ E;gobll;fieon
autres g

— acteurs /
échelles

Avant Apris

intervention intervention
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Apport gouvernance adaptative

m Tenir compte de l'incertitude et anticiper I’'adaptation

Définition Contexte TVB

Pour adapter en continu

Comprendre en continu /
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Exemple de la Grande Barriéere de Corail

Category Elements Management actions Management action Resource condition Aspirational targets
targets targets
System Conceptual Actions to influence : 1
. 100% adoption of L <0.5ug L
understanding model behaviour o man’;gement 25% reduction in chlorolt)ghyll a Coral reef health and
e.g. awareness, ¥ practices within —»| nitrate loads from 7 EeEsE] WEETS —»| resilience restored
educa_tlon, gxtensmn, 5 years rivers in 10 years in ~50 years in ~50 years
incentives
Learning Effectiveness of Effectiveness of Understanding influence Understanding reef
objectives incentives to improve agricultural practices in of catchment processes resilience and recovery
uptake of new practices improving water quality trajectories
Measuring Performance P @ 2 Py Highly uncertain
progress trajectories e © 33
2 &2 g
g g =
s 2 i €
1234567 1234567 LZet sy
Years Years Years
Feedback Catchment group report Agricultural industry State government models | Marine park authority
loops actions and outputs each partners report rates of water quality loads and monitors reef health and
year improved practice uptake | impact of changed water quality impacts
(2 years) practices
Anticipating Scenarios Insufficient funding to Expected adoption rates Investigative research Climate change severely
change support full program may not be realised determines that water impacts reef ecosystems
quality benefits of key
practices are overstated
Responses Adjust performance Adjust program delivery Redirect incentives to Reconsider investment in
trajectories methods better practices water quality management
Y — Y
Local Bassins versants GBR

Prise en compte des différentes échelles spatiales

« Théorie
— d’action »

Questions
 évaluatives

Prise en cpte
—eéchelles de
temps

Syst. Suivi
[ multiscalaire

Prise en cpt
incertitude :
[ Stratégies

d’adaptation




Conclusion
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m Gouvernance adaptative

Suivi-évaluation = méthode d’animation de I’action collective dans
un contexte d’incertitude

Admettre les limites de la connaissance = levier pour la prise en
compte des savoirs profanes = co-construction = acceptabilité
sociale

Approche en terme de trajectoire = conjuguer temps long et temps
court des effets

Quid de la différence entre les préconisations en termes
d’investissement par rapport et celles en termes de pratique (quasi)
quotidiennes



