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Le Pélobate bruifPelobates fuscu®t le Crapaud ver(Bufo viridis) sont deux espéces protégées au titre du L.
411-1 du Code de I'environnement sur I'ensembleteliitoire national. Bien qu’elles aient des exigesn
écologiques différentes, la Lorraine concentre quedoutes ses populations dans une seule zoWaredt, au
Nord de la Moselle. Le Pélobate brun et le Crapaartdy vivent dans des milieux ouverts et disposknpoints
d’eaux, indispensables a leur reproduction. llsxgl@tent aussi des habitats de substitution coEsnaniere
indirecte par les activités humaines : friches stdelles, mares temporaires, sablieres, etc ... Bjea le
Crapaud vert dispose de bonnes capacités de dmpemmparativement a d’autres amphibiens, cesielsrn
n'ont pas les mémes possibilités d’émigration edél@acement que la grande faune. Les habitatsdbles a ces
especes doivent donc former un réseau écologiqueeds fonctionnel.

Les articles L. 411-1, L.411-2 du Code de I'envitement et I'Arrété du 19 novembre 2007 fixant lstes des
amphibiens protégés sur 'ensemble du territoirécipent les modalités de la protection de cescespet de leurs
habitats. Ces deux espéces font également I'objet Blan National d’'Actions (2014-2018) lancé par le
Ministere en charge de I'écologie (MEDDE) et dé&len plans régionaux pour les régions Alsace etira.

Toutefois, de nombreux projets d’aménagements onfrastructures interagissent avec le Pélobate letule
Crapaud vert, leurs sites de reproduction ou laimss de repos. La zone du Warndt est dans un xtente
économique, démographique et social difficile og &njeux de réhabilitation ou de reconversion dessi
industriels sont réels. Les linéaires routiers eudviaires peuvent aussi engendrer la perte dirdttabitats,
mais aussi affecter les connectivités écologiquese rompre les corridors en place. La multipcde petits
projets d’aménagements sont également a l'origingpdcts significatifs sur des populations fragiles

Dans ce contexte, comment concilier le développetsatio-économique lorrain avec la conservation dkeux
espéces protégées, menacées et emblématiquesteleitere ?

Certaines initiatives de reconversion de sites péiatent pas les populations en présence grace atégration
en amont du processus : conservation des zonepdeduction, aménagement d’habitats terrestrebesaprise
et maintien des connectivités écologiques existaans I'hnypothése ou des impacts seraient idéstifoutil
réglementaire prévoit un systeme de dérogatiomavérs les articles L.411-2 ; R. 411-6 a R.411-G4dde de
I'environnement, selon une procédure définie pamieistéere en charge de I'écologie. Ainsi, la dedion, la
capture ou la perturbation de spécimens (ceufsdaadultes) de Crapaud vert ou de Pélobate buwepeétre
autorisées dans des conditions strictes et limit€essysteme dérogatoire s'applique également #eg de
reproduction ou aux habitats terrestres utilisés &0 long de I'année. La demande de dérogationétia étayée
par des études rigoureuses qui visent d’abord térées impacts, avant de les réduire et de legpeoser. Si
'administration accepte de délivrer une dérogatiarrété ministériel encadre strictement son iagibn et les
mesures a mettre en ceuvre lors des phases dextetvdiexploitation du projet.

Il est important de souligner que chaque demandd'ddjet d’'une analyse locale, contrainte par dggeux
spécifiques. Toutefois, le présent guide proposeadte commun a toutes les études techniqgues mpoaesa
prise en compte deelobates fuscust Bufo viridis dans les projets d’'aménagements et d’'infrastrastul est a
destination des bureaux d’études en environnemedes maitres d’ouvrages qui souhaitent approfdediujet,
en complément de la note synthétique égalemenbiisie pour les maitres d’ouvrages.

!Les Plans nationaux d’actions, leurs déclinaisodgionales, et leurs animateurs constituent resssuttinformations
incontournables Rour + d'infos : sur les PNA-PRA Pélobate brun et Crapaud véittp://www.lorraine.developpement-
durable.gouv.fr/plan-national-d-action-plan-de-r&4dml|).




1 - Présentation des 2 especes

1.1 - Carte d’identité, statut de protection et de conservation
! (O " O,

© Daniel Phillips
© Daniel Phillips

Figure 1 : Pélobate brun

Figufe 2: Crapaurd vert

Morphologie — Description

Le Pélobate brun est un crapaud trapu avec undaigfe ef
un museau arrondi. Contrairement a d’autres espsaqsea
est assez lisse. Elle présente des verrues roageatr
Sa couleur de fond est jaune a vert clair avec rdedgs
marbrures foncées sur le dos et les flancs.
Ses pattes postérieures présentent une excroismméel

es femelles.

appelée « couteau », lui permettant de s’enfouis d& sol. Le Crapaud vert mesure de 5 & 9 cm et les femetes

Il mesure de 4 a 7 cm et les femelles sont un fdes 6) . A
grandes énéralement plus grandes que les méles.

Le Crapaud vert est d'aspect ramassé avec undat§e et
un museau arrondi. Sa peau est granuleuse avequgs
verrues rougeatres.
Sa couleur de fond est gris clair avec des marbruegtes
sur le dos et les flancs. Les males sont moinsrastéts qu

—

Statuts de protection et de conservation

Les statuts de protectionsont identiques pour les deux espéces :

Protection nationale- arrétéconsolidédu 19 novembre 200fxant la liste des amphibiens protégés
- arrété condéldu 9 juillet 1999 fixant la liste des especeseatéébrés protégées menacées
d’extinction en France et dont l'aire de répartitexceéde le territoire d'un département.

- Convention de Berne : espéces iresatl'annexe Il (protection stricte).

Les statuts de conservatiorsont identiques pour les populations d'Alsaceest.drraine. La liste nationale rouge pour
Amphibiens (UICN- 2008) les considére "En Dangek"noter que le Crapaud vert présente deux statitfésrehts au
niveau national, car il existe de fortes populaidiune sous-espéce en Corse (statut quasi-memnacdgrniére évaluatio
de I'état de conservation effectuée en 2013 dawcsdee de la Directive Habitats indique un étagfadorable mauvais
pour le Crapaud vert en région continentale et p&¢€lobate brun en région atlantique et contalent

Enfin, ce sont de espéces déterminantes pourdestaires ZNIEFF et pour la Stratégie de CréatemAlres Protégées.
Pour + d'infos : fiche espéce de 'INPNftp://inpn.mnhn.fr/telechargement/referentiel Eggmmlementation

[1°)

Protection européenne Directive Habitats Faune Flore CEE n° 92/483péxes inscrites a I'annexe |V (protection stricte)

les

=)

Implications réglementaires

Les statuts de protection de ces 2 especes impligigs mesures contraignantes pour toute intenreqtii aurait un impa
sur leurs habitats naturels, ainsi que tout impactun spécimen. L’AM du 19/11/2007 précise qustl imterdit de :

ot

- détruire ou enlever des ceufs et de détrmitgiler, capturer, enlever ou perturber intemiellfement des animaux d
le milieu naturel ;

- détruire, altérer ou dégrader des siteedmduction et des aires de repos des animaux...;

- détenir, transporter, naturaliser, colpgriendre ou acheter les spécimens prélevés danmgiéel naturel du territoir
métropolitain de la France, apres le 12 mai 1979.

conditions particulieres fixées par l'article L1#2 du Code de I'environnement. De par l'arrétéduillet 1999, cett

durable.gouv.fr/capture-ou-destruction-d-habitat&2html

ns

Enfin, il est important de souligner qu'il est pids de déroger aux interdictions ci-dessus, séserve de remplir des

dérogation est deompétence ministériellepour le Pélobate brun et le Crapaud vert (et néfieptorale comme d’autres
especes protégéesPour + d'infos sur les dérogations « espéces protégébps//www.lorraine.developpement-

*
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1.2 - Présentation du Pélobate brun ( Pelobates fuscus )

1.2.1 - Systématique

Embranchement : Cordés

Classe : Amphibiens

Ordre : Anoures

Famille : Pelobatidés

Nom vernaculaire : Pélobate brun

Nom scientifique Pelobates fuscus

(Laurenti, 1768) % | g
Figure 3 : Pélobate brun dans des graviers r&igu Détail des couteaux

© Daniel Phillips
© Daniel Phillips

1.2.2 - Habitat

Le Pélobate est uanimal fouisseurqui passe la majeure partie de so
temps sous terre ou il s'enfouit a reculons gra@esa « couteaux »
situés sur les pattes arriéres. |l affectionnehiagitats de plaine aux
sols meubles souvent sableux, avec des milieux ouverts et u
végétation basse. La zone du Warndt est favorablela dégradation
de la roche mére (du grés jurassien) produit disssadlonneux. C'est
une espéce difficile a détecter en dehors des pdieau. Lesnares
nécessaires a sa reproduction sont permanentes, essgrandes,
profondes et végétalisées

© Neomys

Figure 5 : Habitat terrestre favorable au Pélobatie

1.2.3 - Biologie
Le Pélobate brun passe l'hiver sous terre etefgoduction a lieu au
printemps (d'avril a juin) . La femelle pond de 450 a 2 500 ceufs sous forme
de cordon qui peut atteindre 1 métre de long poar 2 cm de diametre,
accroché aux végéetaux d’'un point d’eau. Les cedfsséct 1 semaine plus
tard et les tétards atteignent couramment 10 arildvant lanétamorphose
entre fin juillet et aolt. Certaines larves peuvent passer I'hiver dansil'ea
pour se métamorphoser l'année suivante. Les jeydsbates seront
v | matures a I'dge de 2 ou 3 anet ont une longévité maximale de 12 a 13 ans,
Figure 6 : Tétard de Pélobate brunvoire plus. La forme terrestige nourrit dinvertébrés, essentiellement des
insectes: beaucoup de coléoptéres, de larves ddopdpres mais aussi
fourmis, araignées et lombrics.

© Jean-Baptiste Lusson
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1.2.4 - Menaces

Les populations de Pélobate brun de France sohinée ouest de leur aire de répartition européetmeliste
rouge nationale de I''UCN (2008) le classEn danger »et plusieurs pays de I'Ouest de I'Europe sont eomis
par une baisse significative des effectifs et ded’ de répartition depuis quelques décenriesPélobate brun
est considéré comme I'amphibien le plus menacé dealRce.

Menaces sur les milieux

La forte exigence du Pélobate brun vis-a-vis de sulieu naturel rend cette espéce tres sensibla a |
fragmentation des habitats. La principale menaceame donc laupture des continuités écologiquepar la
création de nouvelles infrastructures ou la recmsige de sites en friches depuis quelques années.

Mais la qualité des milieux terrestres peut égatendtre impactée par laodification des pratiques agricoles
(drainages, cultures intensives) amperméabilisation du solalors que c’est une espece fouisseuse. Le Pélobate
brun exige également des mares a haut degré dealitétpour se reproduire et toute destruction @aatir un

fort impact sur une population.

Des projets d'infrastructures peuvent impacter ha@eux et empécher la migration entre certaineseso
d’hivernation et de reproduction.

Le Pélobate brun et le Crapaud vert. Guide techniqe pour leur prise en compte dans les projets d’infistructures et daménagements — Juillet 2014 )



Menaces sur les individus

La reconversion de nombreux sites industriels insraentraine une augmentation du trafic prés deszo
favorables au Pélobate brun etdtasement d’individus Par ailleurs, certains aménagements engendrelat de
mortalité directe : bassins de rétention aux parerticales, fossés en béton, etc ... Enfianlpoissonnement
des maresavec des poissons carnassiers est également magerienportante.

Ces menaces ont plusieurs conséquences: la pdrabitdt terrestre ou aquatique (indispensable a la
reproduction), la destruction d’individus mais alasupture des connectivités écologiques entpufations.

1.2.5 - Répartition

Il existe plusieurs aires de présence en France whumn

est extrémement fragile et ne comporte pas de gros
effectifs : dans les départements de I|'Indre et divet
avec au moins 2 populations isoléka. quasi totalité

des effectifs se concentre en Alsa¢Bas-Rhin et Haut-
Rhin) et en Lorraine (exclusivement en Moselle).

Les populations connues en Lorraine sont toutes
concentrées dans Warndt, au Nord de la Moselle. Les
noyaux de population y sont tres faibles (4 out®ssez
peu connectés entre eux. Les effectifs sont asaezb
connaissent des variations inter-annuelles, mais 2
populations comportent plusieurs dizaines d'irehligi

On estime qu'une population disposant d'au moina 10
20 males reproducteurs est viable.

© Lescure & de Massary

Figure 7 : Aire de présence du Pélobate brun

Figure 8 : Aire de présence du Pélobate brun eralrar

Le Pélobate brun et le Crapaud vert. Guide techniqe pour leur prise en compte dans les projets d’infistructures et d'aménagements — Juillet 2014 +



1.3 - Présentation du Crapaud vert ( Bufo viridis )

1.3.1 - Systématique

Embranchement : Cordés

Classe : Amphibiens

Ordre : Anoures

Famille : Bufonidés

Nom vernaculaire : Crapaud vert

Nom scientifique Bufo viridis (Laurenti, 1768)

© Christophe Eggert

Figure 9 : Amplexus en phase terrestre

1.3.2 - Habitat

Le Crapaud vert est une espece mobile qui vit tesmsilieux
ouverts avec de petits points d'eau assez chauds,

temporaires ou permanents et sans végétationCest £}
pourquoi les zones agricoles ou rudérales sontréées, y §
compris les friches industrielles et minieres. @Quek flots =
forestiers peuvent faire partie de son habitat. ©

Figure 10 : Habitat faoable au Crapaud vert

1.3.3 - Biologie

‘ s o » L'espéce hiverne pendant les 3 & 4 mois de I'etdareproduction a lieu

e . au printemps, d'avril a juillet. Le caractére pionnier de I'espéce tend a
privilégier unegrande production d'ceufs a développement rapidelLa
femelle pond jusqu'a 15 000 ceufs sous la forme dtardon qui peut
atteindre de 2 a 5 metres de long & méme le fama pbint d’eau. Les ceufs
éclosent au bout de 2 a 5 jours et la métamorptesdétards est finie au
bout de 2 a 3 mois. Les jeunes Crapauds vertsnsatutres vers 2 anset ont
e I une longévité maximale de 12 a 14 ans.
D o g " Tout comme le Pélobate brun, la forme terrestreaarit dinvertébrés,
Figure 11 : Ponte de Crapaud ver€ssentiellement des insectes: beaucoup de coléeptéle larves de
Iépidopteres mais aussi fourmis, araignées et limsbr

n

© Jean-Baptiste Lusso

1.3.4 - Menaces

Les populations de Crapaud vert de Lorraine soringte ouest de leur aire de répartition européerira liste
rouge nationale des amphibiens (UICN, 2008) clastte espéc& En danger » pour I'Est de la Franceet
plusieurs pays de I'Ouest de I'Europe sont conceiper une baisse significative des effectifs ef’'aiee de
répartition. La France a donc une responsabilitéqodiére, car la trés grande majorité des pojpurat (environ
85 %) comporte moins de 20 males chanteurs etdaott fragiles.

Menaces sur les milieux

La modification des pratiques agricolesimpacte directement les milieux favorables au @Gualp vert.
L'intensification des pratiques sur certaines piégsadiminue les ressources alimentaires et leggdtalfavorables
par drainage ou changement d’assolement. La démigendre une fermeture des milieux dans d’aute®srs.
Mais la grande majorité des populations se trouvelss friches d’anciennes zones industriellegguivent faire
I'objet d’'une reconversion Cette modification du milieu peut imperméabilises sols, détruire des zones de
reproduction, rendre les déplacements difficiledétuire de grandes surfaces d’habitats terrestres

Desprojets d'infrastructures peuvent également impacter les milieux et empéleherigration entre certaines
zones d’hivernation et de reproduction.

Le Pélobate brun et le Crapaud vert. Guide techniqe pour leur prise en compte dans les projets d’infistructures et daménagements — Juillet 2014



Menaces sur les individus

La reconversion de nombreux sites industriels insraentraine une augmentation du trafic prés degszo
favorables au Crapaud vert eédrasement d’'individus Par ailleurs, certains aménagements engendrela de
mortalité directe : bassins de rétention aux paveisicales, fossés en béton, etc ... Les pointsudfgalués
peuvent constituer, par leur accessibilité, deggsgour les espéces qui viendraient s’y reproduire

Enfin, deshybridations avec le Crapaud calamitesont avérées et pourraient avoir un impact sicgtifi sur la
génétique des populations de Crapaud vert.

Ces menaces ont plusieurs conséquences : la pettee dihabitat terrestre ou aquatique (indispersablla
reproduction), la destruction d'individus mais alessupture des connectivités écologiques entpuaions

1.3.5 - Répartition

Il existe plusieurs aires de présence en France
et 2 sous-espécessont concernées : la
premiére est en Corse (Bufo viridis
balearicug ou les effectifs sont nombreux
prés du littoral et ou les populations ne sont
pas classées "En danger".

Les populations de la sous-espéce
continentale Bufo viridis viridis) sont
presque toutes situées ehlsace et en
Moselle, exceptée une petite population dans
le Doubs.

L'aire de répartition lorraine est plus vaste
gue pour le Pélobate brun et il existe
plusieurs métapopulations composées de
plusieurs centaines d'individus. Les plus
grands effectifs de France continentale sont
concentrés dans Warndt .

[ e@®
®

e

© Lescure & de Massary
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Figure 13 : Aire de présence du Crapaud vert eraim
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2 - Prise en compte des especes :
retour d’expérience en Lorraine

La région Lorraine et plus particulierement la zalweWarndt joue un réle primordial dans la constownadu
Pélobate brun et du Crapaud vert au niveau nati@aplus, lepassé minier et industriel du Warndt a généré
de nombreux habitats favorables a ces 2 espécgscompris de vastes zones de friches disponitégsiis
plusieurs années.

Ainsi, plus de 80 % des
% % o Caridres habitats terrestres frequentes
B Terrils, schlamms, carreaux de mines par le . qraand vert sont
sy, DZones industieles anthropises et 76 % sont des
m B, vilages, jardins sites industriels.

C'est pourquoi de nombreux
projets de reconversions
B Rotes sont confrontés a la présence
DAutres (friches, décharges, marais ...) de cet amphibien'

14% La Lorraine rencontre des
rojets et des problématiques
ropres a son territoire.

5%

6%

[ Prairies
m Foréts

© CEN Lorraine

14%

Figure 14 : Répartition des habitats terrestreguieétés par le Crapaud vert en Lorraing

2.1 - Le type de projets

Les demandes de dérogation au titre de la desirudtespéces protégées ne concernent pas de grspases
naturels isolés. Ce sont souvent des friches eiphg#ie ou au sein d’'un complexe industriel. Toes tas de
figure sont envisageables, mais on peut distingugrands types de projets :
la prolongation ou I'extension d’activité industridle (extraction de matériaux dans une sabliere,
modification des voies d’acces a un complexe, igdtion de dépobts de schistes ou de charbon, etc.).
la reconversion compléete des sitggréation de ZAC, valorisation des surfaces digges pour d’autres
productions, etc.).

© J. Kunzler — Gecnal
©A.Muller - Gecnal

Figure 15 : Carriére de Freyming — Merlebach Figure 16 : Biasa Schlamms

Le foncier appartient trés souvent a des établisaesrpublics (Communautés de Communes ou Etabksgem
Public Foncier de Lorraine) mais ceux-ci ne sorst foacément maitres d’'ouvrage. En effet, certaermdseprises
privées souhaitent bénéficier des surfaces dispEmfibur y réaliser leurs activités.

Enfin, il arrive que des maitres d’ouvrage privéalisent des projets sur ces parcelles privéesilécaont déja
propriétaires ou en zone agricole).

La majorité des zones favorables n'est pas coneepa¢ des statuts réglementant strictement lesitastiet
beaucoup de ZNIEFF sont basées sur la présencandgibiens protégés. Il existe toutefois une falét
protection et un projet de Réserve Biologique Daalardans la forét domaniale de St-Avold.

Il est donc important de souligner que les demamfgeslérogation s'effectuent trés souvent dans désum
anthropisés, non protégeés et que la présencedtésthumaines n’est pas incompatible avec le Rétobrun et
le Crapaud vert. Toutefoid, faut en tenir compte en amont car tout impact su les populations et leurs
habitats de reproduction et de repos est interdit tepeut engendrer le dépbt d’'un dossier aupres de la
DREAL Lorraine . La grande majorité des demandes concernent [gaGdavert.
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2.2 - Evaluation des enjeux

2.2.1 - Les méthodes d’'inventaires

Les expériences lorraines sont relativement honmegydiun projet a l'autre.

L'objectif premier est de détecter les individus adltes sur les
zones de reproductionlors de sorties en début de nuit favorable.
L’écoute des vocalises permet d’identifier les reabanteurs et
l'observation des bords de mares peut valider Esgmce de
'espece grace aux pontes et aux tétards. Toutefoiges les
études ne sont pas unanimes pour recommandeisktitin du

troubleau ou d’'une nasse. Sous réserve d'étreis@itare faire, ils
permettent la capture de spécimens (adultes, jiegniétards)
pour identifier I'espéce avec précision ou sexémdlvidu. Le

troubleau engendre une perturbation, mais il edbisanécessaire
d'y avoir recours. La nasse est souvent déconsetfigis peut étre
envisagée en cas dacces difficile. Le matériel mtjours

désinfecté avant utilisation pour limiter la propagn des
maladies comme la Chytridiomycose (voir protocolélFS

http://lashf.fr/Dossiers/2013/janvier/Protocole_ieyee_terrain.pgdf

La fréquence des sorties est souvent mensuelle ddymars) a juin ou juillet (aoQt) . Les études sont menées
sur 2 saisons pour s’affranchir plus facilementaeslitions météorologiques et des fluctuationsialies.

La recherche sur les habitats terrestresest couplée avec les
sorties sur les points d'eau. Les individus sontectés sous
différents abris (amas de matériaux, caches néarebu

artificielles, sous du bois mort, etc.). Cette igafhit 'objet de

moins d'investissement humain et la cartographis Habitats

favorables a I'espéce présente est rarement jaindedemande de
dérogation.

©Ecolor

O ; y - | Figure 18 : Détection d'un sub adulte en milievetgre
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2.2.2 - Les principaux impacts constatés en Lorraine

Les habitats terrestres sont le plus souvent detparterrassementet les zones de reproduction peuvent étre
comblées pour niveler la zone d’emprise. Ce sostimpacts directs, définitifs et majeurs qui reewtien cause

le bon état de conservation des populations debB&drun et de Crapaud vert.

Le remaniement du sol et son imperméabilisationparkings, de batiments ...) engendrent égalemest de
impacts indirects significatifs sur le fonctionnerhéhydraulique des points d'eau, y compris en terrde
pollution.

Les individus peuvent étre victimesédrasementen phase travaux, car les chantiers engendrenbihdreux
déplacements. La destruction des animaux enfoussdo terrassement est plus difficlement quartiéalLes
sites avec présence de Crapaud vert peuvent égdlerrcontrer un probleme avec les petites zoneaud’
temporaires (fossés, ornieres, grandes flaquedgspontes sont déposées avant d’'étre écraséles pagins.

Enfin, la destruction d’habitat peut égalem@raggmenter les espaces favorables aux amphibiens lehiter le
fonctionnement en metapopulation.

Impacts sur les habitats Impacts sur les individus
Destruction d’habitats terrestres par terrassement cragément sur le chantier ou en phase exploitation

nI?estruction de pontes ou de tétards de Crapautisdems des
points d’eau temporaires du chantier

Destruction de zones de reproduction par combleme

Impact sur les conditions hydrauliques locales Desion d'individus enfouis

Augmentation de la fragmentation du milieu Indiviquss au piege (fosses, regards, etc.)
Tableau 1 : Principaux impacts recensés en Lorraine




2.3 - Les mesures proposées

2.3.1 - Les mesures d’évitement

En phase travaux, les mesures d’évitement lessplugent proposées sont les suivantes :

gérer strictement les polluants (huiles, carburantpour éviter la pollution des sols et des podieau,
éviter que I'emprise impacte les points d’eau exits,

poser des clétures en limite de travaux pour cantes animaux a I'extérieur de I'emprise et crdes
mares en périphérie (en cas de destruction despdiedu),

ne pas réaliser de travaux au printemps et eristérgactent des zones de reproduction,

proscrire la circulation de nuit pendant les ma@gpdntemps et d’éte,

déplacer les pontes ou les larves trouvées suptiemdu chantier.

2.3.2 - Les mesures de réduction

Les mesures de réduction d'impacts sont multiptes’aaptent au caractére particulier du projetniPdes
mesures souvent mises en ceuvre, on peut citer :

En phase travaux :

ne pas créer de zones refuge sur le chantier,
installer des clbétures/ barrieres autour des zdeagproduction ou de refuge identifiées sur I'asgr
ne pas créer de points d’eau temporaires accessibl€rapaud vert (ou veiller a les garder tud)ide

En phase exploitation :

maintenir la perméabilité du milieu dans les zofee®rables (pas de trottoirs ou de bordures véesca
peu de clétures ou qui ne touchent pas le sol),

proscrire les piéges potentiels (fossés en bétomyeaux sans couvercles, etc.),

entretenir mécaniquement les milieux favorablesaaphibiens,

cléturer les bassins pollués,

aménager les bassins non pollués pour servir de demeproduction (berge en pente douce, etc.),

mettre en place des dépéts de bois ou de matép@uncréer des zones de refuge apggsravaux.

2.3.3 - Les mesures compensatoires

Les impacts résiduels du projet doivent obligatogat donner lieu a la mise en place de mesuresasafires
favorables aux habitats du Pélobate brun ou duaDihpert.

Habitats de reproduction

En fonction de I'ampleur du projet et de ses impaplusieurs mares sont créées sur I'emprise quégphérie.
Ce sont souvent des mares favorables au Crapaydalativement petites (200 a 400 m?) mais assezineuses
(de 2 & 10 mares). Leur mise en eau est souvefitialle grace a I'utilisation d’'une bache et ljaqrt d’'une
citerne en début de saison. Dans certains casriéesmmandé de creuser jusqu’a atteindre la npppeassurer
un fonctionnement hydraulique naturel.

© C Litzenburger - SNET

Figure 19 : Aménagement d'une mare Figure 20 : Creusement d’'une mare favorable auxhirigns
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Habitats terrestres

Les habitats terrestres font I'objet d’aménagements 'emprise, par création d’espaces enherbégtents
mécaniquement sur des zones non baties. Les d@qssifoncieres hors emprise au titre des mesures
compensatoires sont trés rares, mais quelquesntca&éorépertoriés (Communauté de communes de Frgym
Merlebach pour la création d'une ZAC, le SYDEMEgdxonventions de longue durée sont alors misetaea
entre le propriétaire et un gestionnaire spécia@s les espaces naturels.

Des zones refuges sont favorisées par créationtee @ partir de matériaux extérieurs (enrochensaftle, etc

...) Ou récupérés sur place (graviers, bois ...). Bibed généralement quelques meétres de large pour 28
métres de long. En fonction des projets, 2 a 9zonéainsi été créées.

© C.Eggert
© C.Eggert

Figure 21 : Ouverture du milieu Figure 22 : @emion de I'habitat terrestre a une mare

2.3.4 - Suivi de I'impact du projet sur les populati ons d’amphibiens
Le suivi du projet se déroule en 2 grandes phases :

la mise en place des mesures techniques préconiséespbase travaux ou au début de la phase
d'exploitation. Peu de documents existent sur le suivi des @ranti

I’évaluation de ces mesures pendant plusieurs anrgd’exploitation. D’'une maniere générale, il existe
relativement peu de données de suivi anciennesut guelques sites permettent d’avoir un peu cld.re

Les projets lorrains préconisent souvent un sudvladmise en ceuvre a partir de la phase travauxi’puss ans
apres la mise en exploitation. Le suivi de I'évéilvades mesures se réalise sur 5 a 20 ans endiormEs enjeux
locaux.

Les indicateurs de réussite ne sont pas toujoaisenient définis en amont, mais le succes repredudt les
effectifs détectés en période de reproduction lesninformations les plus recherchées.

Le Pélobate brun et le Crapaud vert. Guide techniqe pour leur prise en compte dans les projets d’infistructures et d'aménagements — Juillet 2014



3 - Préconisations pour les futurs projets

3.1 - Les méthodes d'inventaires

Il est nettement plus facile de détecter ces espkxe de lapériode de reproduction car leur phase de vie
terrestre les rend discrets, tout particulierenpenir le Pélobate brun, strictement nocturne es@guifouit dans le
sol. Il faut dongrivilégier les inventaires au printemps, notammentd’avril & juin . L’objectif prioritaire est de
détecter les méles chanteurs et les femelles maissai les pontegpour confirmer la reproduction ainsi que les
tétards et les imagos pour vérifier le développdnaeterme. Ces informations seront un critere ingwarpour
évaluer les enjeux de conservation sur le site.

Il faut souligner que I®élobate brunne vocalise pas a l'air libre et qu'il
est indispensable d'utiliser un hydrophone portatif pour évaluer sa
présence dans un point d’eau. En Alsace, des étndeées entre 2011 e
2013 ont montré la pertinence d'utiliser un apg@e permanent visant i
a enregistrer les sons dans l'eau. Le chant dubB&obrun est
caractéristique, ce qui permet de [lidentifier aiséit et méme
d’automatiser la détection. L'installation engendrecertain colt et une
maintenance réguliere mais complete parfaitementrdéeves effectués i
par les écologues : veille permanente sur le pitesibilité de détecter &
plusieurs individus et précision dans la dataties chants. ”

Concernant la fréquence des recherches par lesgées, il convient de Figure 23 : Hydrophone
réaliserplusieurs sorties dans des conditions favorablda la tombée de
la nuit par temps humide et température moyenaegnison d’une ou

deux par mois entre avril et juillet compris.

|:| : période favorable Mars Auvril Mai Juin Juillet Ao(t
Pontes
Pélobate Larves
Brun Adultes et juvéniles a terre
Adultes dans I'eau
Pontes
Crapaud Larves
Vert Adultes et juvéniles & terre
Adultes dans l'eau

Tableau 2 : Calendrier des inventaires
La recherche des amphibiens peut se faire de jaig les adultes seront plus faciles a trouver dutdge nuit :

- Adultes : recherche visuelle dans I'eau en début de naitaite des chants (avec hydrophone pour le Péjpbate
- Juvéniles :recherche visuelle sous des abris a proximitétduRélobate difficile a détecter car sous terre,

- Tétards : recherche visuelle sur les zones peu profondé®hde point d’eau ou a I'aide d’un troubleau,

- Pontes :recherche visuelle en bord de point d'eau poGr#gpaud vert, partout pour le Pélobate brun.

Remarques l'identification des tétards requiert une bonmpédrience et une manipulation pour éviter les csiofis. Les
larves du pélobate sont discrétes avant de gresditétre plus facilement détectables. En débusaitson, il convient de
privilégier la recherche de nuit ou les tétards gius mobiles.

Le résultat de ces inventaires doit étre rendu Bof®me suivante :

Inventaire Crapaud vert et / ou Pélobate brun sur ¢ site du projet

Date et/ Localisation T° | Météo| Nbre méales Nbre Nbre Nbre | Estimation| Estimation
heure | (reportée sur chanteurs| juvéniles| individus | pontes| tétards imagos
la carte) non sexés

Tableau 3 : Exemple de données a inventorier




Ce tableau synthétique doit étre accompagné ddanmgraphie précise recensant les points d’écoutet la
localisation des individus détectégsur terre, dans I'eau, les pontes et les tétards)

Si une population de Pélobate brun ou de Crapautl est détectée, il est indispensable de réaliser u
cartographie précise des habitats terrestres et agtiques favorables a ces espécdsa localisation GPS des
zones d'enfouissement ou de refuge terrestresodsiment préconisée. Une échelle fine peut étigsési:
du1:1000aul:5000, en fonction des enjecaux.

3.2 - Evaluation des impacts

L'évaluation des impacts doit étre parfaitementréadpour mesurer les enjeux du site mais chaqueestas
particulier. Les projets d'aménagements et d'infratures n’ont pas tous les mémes implicationss ih@xiste
différentes clés d’entrée qui permettent de hidiaer ces enjeux de facon exhaustive.

3.2.1 - Les impacts sur les habitats
les habitats aquatiques

Les inventaires se font principalement sur les fgoifieau qui sont indispensables au déroulemenplatniu

cycle biologique des amphibiens en présence.

Les impacts peuvent étre directs lors de la desdruc’'une mare qui est une perte nette d’habitatmauvaise
maitrise des polluants présents sur la zone detguejt également modifier les conditions physicior@ques des
points d’eau ou entrainer leur eutrophisation.d@aduction des espéces peut alors étre remisause.c

Par ailleurs, le fonctionnement hydrauligue du euili peut étre modifié par drainage, pompage ou
impermeéabilisation de certaines zones. Il peut énodler des conséquences indirectes sur une zone de
reproduction favorable aux amphibiens, notammeathaisse du niveau d’eau empéchant la reproduction.

les habitats terrestres

Il ressort de nombreuses études que les habitagstres sont moins mentionnés que les zones dedrggion et
gu’ils sont moins pris en compte. Pourtant ils qmotégés au méme titre que les points d’'eauutl également
souligner gu’ils sont moins bien connus, car ilstftobjet de moins de recherche.

Les impacts peuvent distinguer les zones d’hivéasnatcelles de repos, d'alimentation ou de corsdpour
rejoindre les points d’eau. Dans tous ces cagdefpeut engendrer la destruction directe d'lsbinaturels par
terrassement, modification du couvert végétal @atoon de nouvelles zones baties / routiéres.

Certains impacts indirects peuvent également &refisatifs. En effet, la destruction d’habitatygeempécher le
fonctionnement en métapopulation, les flux géné&tsgat modifier les conditions micro climatiques rdilieu
terrestre ou vivent le Crapaud vert et le Pélobate.

3.2.2 - Les impacts sur les spécimens

les adultes ou juvéniles

L'impact direct le plus visible est I'écrasementsdmdividus sur la voirie lors des travaux ou perda
I'exploitation du site. Les effectifs peuvent éimeportants lors de la phase migratoire vers lesssiie
reproduction ou dans les secteurs a forte frégtientpar les véhicules.

La phase travaux peut également détruire des thubiViors des terrassements, notamment si la zoifi@vesable
au Pélobate brun, qui s’enfouit dans le sol. Lesséquences du bruit et des lumiéres du chantidr os
difficiles a évaluer.

Enfin, de nombreux ouvrages peuvent devenir degepi@our les amphibiens : fossés aux bordurescakssi
sans échappatoires, caniveaux, regards en bétercsavercle, bassins de rétention, etc.

les pontes

Les impacts sur les pontes sont traités dans ktateaquatiques mais il existe une particulgrder le Crapaud
vert. En effet, cette espéce pionniére peut profies orniéres ou fossés créés en phase chantieppodre dans
de petits volumes d’'eau. Ces espaces sont rapideégitisés par les engins qui écrasent alorpdedes.

Par ailleurs, 'empoissonnement peut avoir unifagact sur les pontes et les tétards.

les tétards

Tout comme les pontes, les tétards peuvent éttiengs de poissons introduits a des fins de loisirs.

Les larves de Crapaud vert peuvent se développes da petits volumes d’eau en phase chantier avant
écrasement ou comblement par les engins.

Enfin, des pollutions peuvent limiter le développatindes tétards et empécher leur métamorphosetiyéfin




3.2.3 - La temporalité
les impacts temporaires

Les impacts temporaires en phase chantier ne smtapnégliger, surtout s’ils ont lieu en pleine sghae
reproduction. La population d’amphibiens peut émechée sur une saison compléte. C'est pourqudeitmnt
I'objet de mesures adéquates dont le maitre d’ozlexwea tenir compte.

les impacts définitifs

Les impacts définitifs potentiels sont multiplesuP étre parfaitement pris en considération, ilveltt souvent
faire I'objet de travaux spécifiques pendant lagghahantier et il est important que le maitre d’fage assure
I'articulation entre le maitre d’ceuvre et les buped'études chargés du suivi de chantier.

Tous ces impacts doivent étre pondérés, hiérachisiées aux enjeux du site. Les effets défingifs des habitats
de reproduction d’'une grande population de Pélobat@ seront nettement plus importants que des dtapa
temporaires sur quelgues individus de Crapauderelimite d’habitat favorable. C’est pourquoi ilifecroiser les
caractéristiques des populations détectées avanpests pour dégager les enjeux prioritairesdig¢projet.

Exemple de hiérarchisation des enjeux impactés pade projet :

Enjeu national fort Enjeu local faible

Grosse métapopulation avec des habitats Présence de quelques individus isoles
terrestres et de reproduction de grande sans site de reproduction favorable
qualité faisant I'objet d'impacts significatifs

Il est également important de mesurer les impagtautatifs existant avec d'autres projets dans e zbétude.

Figure 24 : Les impacts cumulatifs

Projetfouvrage/

travaux \..‘

Impact B

Impacts cumulatifs

ProjetVouvrage/ | __—W

travaux

Une fois I'ensemble des impacts potentiels idehtifiétude doit permettre de proposer des mesussitva
éviter, réduire et compenser ces impacts.

3.3 - Les mesures d’évitement

Les mesures d'évitement consistensupprimer certains impacts du projet La mesure d’ampleur la plus
efficace consiste a modifier le tracé de I'aménam@nou de linfrastructure pour empécher la desisnc
d’habitats naturels. C’est parfois possible powr habitats de reproduction limités dans I'espacés mhis
difficile pour les habitats terrestres étendus. dken que I'exigence écologique du Pélobate brurawiss des
points d’eau impliquera souvent cette solution.

Il existe également des mesures pour éviter devidétdes individus : interdire la circulation deitnen phase
chantier, voire en phase exploitation ou contrbisence de points d’eau temporaires sur le chastila zone
est occupée par le Crapaud vert.

Des considérations temporelles sont également tapis et il est judicieux d'éviter les travaux gamt la
période de reproduction.

Si les mesures d’évitement ne suppriment pas &sugripacts, des mesures de réduction sont a prévoir




3.4 - Les mesures de réduction

Les possibilités techniques sont nombreuses eniéondes enjeux rencontrés sur le site. La plugast mesures
concernent la réduction des impacts sur les spésimmis quelques-unes peuvent étre favorablesahitats.

3.4.1 - Les mesures favorables aux habitats

Ces initiatives doivent permettre au Pélobate letusu Crapaud vert d’exploiter au mieux les habitgponibles

sur la zone du projet :
limiter la surface des zones imperméabilisées attawar des habitats naturels sur I'emprise,

faciliter les déplacements et proscrire les basétanches en dehors des zones avec risque diaeras
limiter les obstacles (trottoirs hauts, passagas ks clotures ...),

Modele d’interface chaussée / banquette
avec écoulement pluvial

Banquette

=— Bordure a 45°
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Figure 25 : Habitat favorable au Pételimun Figure 26 : Exemple dedbice de chaussée
aménager les points d’eau artificiels non polluéscales échappatoires pour y permettre la repriafyct
gérer les habitats terrestres de facon mécaniquewas de I'hiver et garder les milieux ouverts,
réaliser les travaux impactant les zones de reptmsupendant I'hiver ou empécher I'acces au site,
créer des points d’eau favorables en périphérigrdeaux pour détourner les animaux,

favoriser les habitats terrestres ouverts, diviésit favorables au sein des espaces verts.

©M. F Benard
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Figure 28 : Grillage petite faune associé a ungud

Figure 27 : Cl6ture autour d'une enar

Les cl6tures métalliques integrent désormais dekesdines prés du sol mais elles peuvent étrebtms par des
grillages ou des bandes en plastique opaque.
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>> Echappatoire mis au point par le C{!r]se_i
général et les Jardins de la solidarité.
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Figure 30 : A éviter : le fossé de décantationygbh'est pas

Figure 29 : Mise en place d'échappatoires
cléturé et I'échappatoire ne va pas jusqu'au fond.

dans les bassins non pollués
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3.4.2 - Les mesures favorables aux spécimens

L’objectif est de limiter les possibilités de destion d’adultes, pontes ou tétards :
mise en place de barriéres étanches pour empéabed aux bassins pollués,
proscrire les pieges (fossés bétons, bouches dg€gegards sans couvercles, caniveaux ...),
limiter la circulation de nuit au printemps et gitgr une signalétique spécifique,
créer des passages a faune sous la voirie, assodéssbarriéres en cas de circulation importante,
empécher la création de points d'eau temporairesggs flaques, fossés, ornieres) ou d’abris,
visites d’'un expert habilité pour déplacer leswdlis sur 'emprise,
pas de lumiere permanente sur le site, éviterdésrs perturbantes de nuit,
formation et sensibilisation du personnel de cleanti

Plaque d'avaloir des eaux pluviales

Largeur 2 cm ; 45 % o S
maximum : : -

© Neomys

Plaque d'avaloir

© PRA Alsace

Figure 32 : Barriére associée a un passage gkie 33 : Barriére en béton

Si I'application stricte des mesures d’évitemendestéduction ne permet pas la suppression desisga projet
sur les populations de Crapaud vert et de Példirate la réglementation prévoit la mise en ceuvrendsures
compensatoires.
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3.5 - Les mesures de compensation

Ces mesures ont pour objectif majeurcdenpenser la destruction d’habitats favorables au @paud vert et

au Pélobate brun par la création-restauration d’halitats fonctionnels Elles s’appliquentavant le début du
chantier pour inciter les animaux a rester sur des zonesmpactées et surtout leur permettre de poursilgwne
cycle biologique avant la destruction de leurs tadiinitiaux. Leur mise en place est soumis aatio étudié au
cas par cas, en fonction des enjeux locaux et ajetpr

les habitats de reproduction

Les mesures phares consistent & proposer la erédigoints d’eau adaptés a I'espéce cible (chpogs). Le
ratio recommandé est généralement de 2 a 3 ma¥ésscpour 1 mare détruite. Si des mares existtavesables
existent a proximité immédiate du projet, ellesvegu faire I'objet d’'une acquisition fonciére etud’ plan de
gestion favorable aux amphibiens (entretien degewmilterrestres ouverts, absence de poissons darnints
d’eau, etc.). Pour que cette gestion soit consedatétitre des mesures compensatoires, il fautlgupporte une
plus-value par rapport a la gestion initiale.

La mise en eau de la mare et son niveau en colgaisten sont des parameétres importants a prendrengpte. |
faut privilégier un fonctionnement naturel avec éesulements de la zone d’étude et la nappe sassjacente.
L'utilisation d’'une bache synthétique et un appigau grace a des citernes peuvent étre envisagagune
autre solution n’est satisfaisante.

avorable au Crapaud vert :

|
Figure 34 : Typologie des mares

© basé sur le travail de Neomys

Environ 20 métres
Environ 15 métres
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Les mares a Pélobate sont profondes (jusqu’a 1,60 m) et Les mares a Crapaud vert sont peu profondes (0,60 m) et peu
végétalisées. Les tétards ont besoin d’un grand volume d’eau non  végétalisées pour un meilleur réchauffement de 1’eau. Elles sont non
empoissonné sur plusieurs centaines de m? Une partie du profil empoissonnées, avec une pente douce et couvrent quelques

présente une pente douce. centaines de m>
. - .

-

© Ecolor

Figure 36 : Mare favorable au Crapaud vert

Le Pélobate brun et le Crapaud vert. Guide techniqe pour leur prise en compte dans les projets d’infistructures et d'aménagements — Juillet 2014



En cas d’empoissonnement important ayant un impacties populations d’amphibiens, il faut envisader
retirer les poissons. Si les techniques a l'aiddildes ne suffisent pas, une vidange par motopome fin de
I'été est préconisée. Cet asséchement permet feardion des prédateurs et un remplissage natwet fe
printemps suivant.

les habitats terrestres

Les milieux terrestres détruits font I'objet d’'unempensation a travers le maintien de surfacesrdales sur
'emprise du projet mais principalement par I'actibn fonciere et I'élaboration d’'un plan de gestiadéquat.
En effet, I'évolution naturelle des milieux est gent peu favorable au Crapaud vert et au Pélobrate I€C’est
pourquoi I'entretien des milieux ouverts sur dedages plus importantes que les surfaces détrpies étre
considérée comme une mesure compensatoire.

La création de zones refuges dans les secteurapm@is verts est également préconisée. Des batea & m de
large, de 15 a 25 m de long et de 1 & 1,5 m dedwatitcréées a partir de matériaux récupérés ace pl

© Neomys

Figure 37 : Zone de refuge favorable aux amphibiens

les connexions écologiques

Toutes les mesures compensatoires doivent tenipteodes enjeux spatiaux du site et des connexiess las
autres populations d’amphibiens alentours. Le Grdpgert est capable de se disperser sur plusidioraeires
(usqu'a 3 ou 5 km), mais ce n’est pas le cas dob@é brun. C’est pourquoi tous les habitats stres et
aquatiques doivent favoriser un maillage fin detsennk favorables, y compris en dehors de I'empdserojet.

Projet d’'infrastructure ou d'aménagement

Zone a privilégier pour la mise en place de

mesure . . . . .
Figure 38 : Favoriser le fonctionnement en métafadijmun

Les deux populations schématisées ci-dessus pentmévenir des noyaux de métapopulation si lesiraesadéquates sont
mises en ceuvre. Le corridor écologique doit prédes zones de reproduction et des habitats tersepu espacés entre
eux.




Beaucoup de projets intégrent des études d'im@aets des séquences Eviter / Réduire / Compensimegrees
mais avec un volet suivi et évaluation de l'effitdcdes mesures peu développé. On distingue lesireges
préconisées en phase chantier des mesures paatitrav

Objectif

Intervenants

Fréquence et durée

Forme de rend

En phase travaux

Sensibiliser les agents aux
especes présentes

amphibiens et connaissar
les projets d’aménagemer

Ecologue spécialiste des

ou d’infrastructure

nt
nt

Au minimum % journée en
début de chantier et a I'arrivé
de toute nouvelle équipe

Liste des participants au

e .
formations

Assurer le déplacement
d’individus pris au piege
(fossés béton, pontes dans

flaques d’eau, etc.)

Ecologue habilité par le
Ministere pour le
déplacement des espéce

protégées en présence

Visite quotidienne en période

de reproduction (si météo
favorable a I'activité des
especes). Liens étroits avec
maitre d’ceuvre

(]

Bilan mensuel des
interventions aupres du
maitre d’ceuvre et de

le \ L )
'administration

Assurer la bonne mise en
ceuvre des aménagements
spécifiques au projet (barrieres,
bordures béton non verticale
aménagement des bassing
passages a faune, etc.)

s, environnement du maitre

Ecologue extérieur ou
chargé de mission

d’ceuvre

Hebdomadaire pour permettr
d’éventuelles corrections

Points d’avancement

e validés tout au long de la

phase chantier, en fonctia
du calendrier des travau

Assurer la bonne mise en
ceuvre des mesures
compensatoires liées aux
habitats naturels (points d’eau,
continuité écologique, etc.)

Ecologue spécialiste des
amphibiens

Présence obligatoire lors de
création d’habitats de
reproduction ou
d’aménagement d’habitats

terrestres

Ia(:ompte rendu détaillé de

opérations menées aupres

du maitre d’ceuvre et de
I'administration

En phase exploitation

Mesure du taux de destructid
d’individus (par écrasement
prise au piége, etc.)

n

Bureau d’études en
environnement

Annuel pendant 3 & 5 ans* €
lors des périodes de
reproduction

Rapport écrit annuel aupr
du maitre d’ouvrage et d
I'administration. Synthese

en fin de période

t

Mesure de la qualité des zon
de reproduction

es

spécialiste des amphibien

Bureau d’études en
environnement avec un

Suivi annuel pendant 5 a 10
ans*, pour évaluer le succe
reproducteur (nombre de
pontes, d'imagos, de juvénile
etc.). Mesures physico-
chimiques

S

sRapport écrit annuel aupr
du maitre d’ouvrage et d
sJ’administration. Synthésg
en fin de période

Mesure de la qualité des
habitats terrestres

spécialiste des amphibien

Bureau d’études en
environnement avec un

Cartographie bisannuelle de

habitats terrestres favorable

Spendant 10 ans* et ajusteme
si nécessaire

sRapport écrit annuel auprg

s du maitre d’'ouvrage et d
ntbadministration. Synthése
en fin de période

Tableau 4 : Préconisations de suivi et d'évaluat@smmesures

K

S

O

O/

O—D

* Selon les enjeux locaux et I'ampleur du projetsulivi peut s'étaler sur 3 a 10 ans. Certainsugnjajeurs impliquent des

études plus longues.




3.7 - Synthese

3.7.1 - Les mesures préconisées en phase chantier

Impacts

MesuresE R C

Evitement

Réduction

Compensation

Suivi

Remarques

Destruction des
individus par
écrasement, y

compris larves ou
pontes.

Aucune circulation de
nuit de mars a octobr
Sécurisation des bag

de lavage des roues
camion.

Installation de barrieres
avant la phase travaux s
circulation de nuit
Pas d’abris sur le chantie
‘Déplacement des individu
coincés sur 'emprise
Bormation et sensibilisatio
du personnel

o D

hors de I'emprise.

r

(2]

Création de sites favorables

Directs

Temporaires e
phase chantie

>

Création temporaire
d’habitats de
reproduction

inadéquats puis
destruction

(orniéres, trous,
fossés, etc.)

Eviter les travaux

pendant la phase de

reproduction ou / et |
création de

dépressions mises €

eau.

. en défens avec des barrie

adéquates si période de
reproduction.

Formation et sensibilisatio

a

=)

chantier.

Mettre les zones concerné

du personnel de la phase

n

Perte d’habitat lors
des terrassements,
dépbdts ....

Travaux limités
strictement a
I'emprise.

Formation et sensibilisatio

chantier.

du personnel de la phase

Indirects

Dérangement par
bruit, activité.

Réaliser les travaux de

jour

es développant des
efabitats favorables

Favoriser les
populations en

(terrestres et de

reproduction)

connectés aux
autres.

Suivi régulier par un
écologue pendant |
phase travaux,
hebdomadaire
pendant la période d
reproduction. Appel
d’'une personne
habilitée pour
déplacement des
individus ou des
pontes « piégés ».

Les mesures prises doivent
tenir compte des
spécificités du chantier
1- En I'absence de zone de
reproduction, de zones
d’abris et de circulation d
nuit, il faut privilégier une
eoerméabilité maximale d
site et 'absence de
barrieres

18

2 — Dans le cas contraire
il faut empécher 'acces
aux zones de reproductig
voire a 'ensemble du
chantier, tout en créant d
habitats de substitution
proximité, et ce, avant les
travaux.




3.7.2 - Les mesures préconisées pour la phase d’expl oitation
MesuresE R C o
Impacts _ ; 5 5 Suivi Remarques
Evitement Réduction Compensation
En fonction du projet, Mise en place de barrieres . Suivi annuel pendant . _
o . : A A 1. Favoriser la - Cet impact fera I'objet
éviter la circulation | empéchant I'accés a la voirie . les 5 premiéres | |, . D
. . . ] . . ...| restauration ou lg . | d’'une attention particuliere
Destruction des | de nuit et/ou baliser et installation de dispositifs _ " moene . @nnées de service T :
T ; s : création d’habitats si le projet concerne un
individus par des zones interdites|a de franchissement . pour mesurer la
. . . de reproduction, o secteur entre les zones
écrasement. la circulation (pour (crapauducs). o mortalité et e
. - ; : d’aires de repos ou . .| d’hivernage et les zones de
protéger des zones Limiter la vitesse et installer . ajustements si ;
. e . de corridors. . . reproduction.
refuges). une signalétique adéquate. nécessaires.
Suivi des sites de
reproduction par le
nombre de pontes et
Eviter les travaux pendant |aCréation de points d'imagos produits de
Modifier le tracé dul  P€riode de reproduction, | d'eau adaptés a  fagon annuelle Les mesures
Destruction roiet ou maintenir| AMEnager les bassins non 'espéce ciblée | pendant 5 & 10 ans. compensatoires doivent
d’habitats de pl’hjabitat dans le pollués pour permettre | (taille, profondeur, Mesures physico- | €Nir compte des exigences
Définitifs lors reproduction. o I'accés aux amphibiens végétation, | chimiques (turbidité, Piologiques des especes et
190 _ projet final. . : - 5 . étre appliquées selon un
de I'exploitation  Directs (entrées, sorties...), Interdiradistance aux zonesPh, t°, etc .) Mesure " ) -
lintroduction de poissons.| d’hivernage, etc.)  de I'évolution de | ratio local (1 site détruit, 2
I'habitat (poissons, ou 3 sites crées).
végétaux, profondeur _
d’eau). Des mesures correctives
doivent étre envisagées si
la qualité des habitats se
Acquérir ou dédief dégrgde (pollution ou
du foncier Cartographie OO EE! des
Destruction Modifier le tracé du|  Maintenir un maximum | approprié et créer  bisannuelle des | Points d'eau, fermeture
d’habitat terrestre| projet ou maintenir| d’habitats naturels sur le siteun plan de gestion habitats terrestres| des milieux terrestres ...)
(d’hivernage ou I'habitat dans le | avec une gestion adaptée et favorable aux | favorables pendant
non). projet final. une perméabilité maximale. milieux ouverts. | 10 ans et ajustements
Créer des zones si nécessaire.
d’enfouissement.




Indirects

Destruction des

individus par pieges

indirects (réseau
d’assainissement,

regards, fosses
verticales, caniveau

en béton, etc.).

Proscrire 'acceés aux fosse

ou regards non couverts, alx

bassins profonds et vertical

adapter la maille des grille
d’égouts et leur
emplacement.

X,

o

Dérangement par
bruits, lumiéres...

Pas de lumiére permanente,

éviter les actions de nuit.

Vérification en fin de

facon annuelle
pendant les 3
premieres années d
mise en service.

Ces mesures de réduction

doivent étre pensées tre
en amont du projet.

Perte de connectivit

écologique avec les
-)

autres populations
modifications des
flux migratoires.

Installation de dispositifs d
franchissement de la voirie
(passage petite faune)
Assurer la perméabilité du
site (cl6tures a 15 cm du s¢
bordures de trottoir non
verticales, etc.).

compensation et
les habitats
terrestres de
maniere pertinent
vis-a-vis des autre
'populations pour

®—m

D

et assurer un suiv
génétique.

Placer les mares de

créer des corridors

En cas d’enjeu
majeur, un suivi
génétique, par
transpondeur ou pa
télémétrie est
envisagé pour
"mesurer les échang
entre populations.

1

wm.

identification peut
également étre
recommandée,
moins invasive

*Financement peut intégre

Une étude par photo

r p
Assez peu d’études son
menées sur cette
thématique et leur

les mesures
compensatoires.

Modifications des
conditions hydrique
et micro climatiques

du milieu.

(2]

D

Mesures d’'évitement en phase travaux

Adaptation du projet et de |
gestion des eaux pour
minimiser cet impact

Créer des habitat

en compensation

des habitats
impactés

[})

sVérification annuellg

pendant 5 ans du bg
fonctionnement

hydrique du milieu

Ces impacts sont parfoi
ndifficiles & évaluer et un
suivi a long terme est a
privilégier

ais

n

=

Pollution des bassin
de rétention (milieu
de reproduction de

substitution).

1S

Empécher I'accés aux bass
pollués par des barrieres
adéquates.

Aménager les

irl%é’;\ssins non pollug

pour permettre
l'acces aux
amphibiens

(entrées, sorties...

29/ érification annuelle
pendant 5 ans de [z
non utilisation des

bassins pollués.

A

Des mesures physico-
chimiques pourraient
accompagner le suivi si
I'acces par les amphibier

est averé

1S
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